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UCHWALA NR .oovvvvierevnneennnne
RADY GMINY WOJCIECHOW
Zdnia e, 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 27 kwietnia 2026 r. na dzialalno&é Dyrektora Szkoly
Podstawowej im. Polskich Olimpijezykow w Milocinie

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j.
Dz. U. 72026 r. poz. 662, 912.) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 § 11 § 3, art. 238 § 1 oraz art. 239 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r.
poz. 1691.), Rada Gminy Wojciechow uchwala, co nastepuje:

§ 1.
Po rozpatrzeniu skargi z dnia 27 kwietnia 2026 r., dotyczacej dziatalnosci Dyrektora Szkoly
Podstawowej im. Polskich Olimpijezykow w Milocinie, Rada Gminy Wojciechow uznaje skarge
za bezzasadna.

§ 2.
Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalgcznik do niniejszej
uchwaly.
§3.

Zobowigzuje si¢ Przewodniczgcego Rady Gminy Wojciechow do zawiadomienia
skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi poprzez dorgczenie odpisu niniejszej uchwaly wraz z
uzasadnieniem.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Gminy Wojciechow

Michat Halasa
radca prawny



UZASADNIENIE

W dniu 27 kwietnia 2026 r. do Urzedu Gminy Wojciechow wplynela skarga dotyczaca
dzialalnosci Dyrektora Szkoly Podstawowej im. Polskich Olimpijezykow w Milocinie. Skarga
zostala rozpatrzona w trybie dzialu VIII ustawy z dnia 14 czerwcea 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego organem wlasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalnoéei kierownika gminnej jednostki organizacyjnej
jest rada gminy. Szkola Podstawowa tm. Polskich Olimpijezykéw w Milocinie jest jednostka
organizacyjng Gminy Wojciechow, wobec czego organem wlasciwym do rozpatrzenia
przedmiotowej skargi jest Rada Gminy Wojciechdw.

Skarga zostala przekazana do analizy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy
Wojciechéw. W toku czynnodci wyjasniajgcych Komisja zapoznala si¢ z treScig skargi,
zgromadzonym materialem w sprawie oraz wyjasnieniami zlozonymi przez Dyrektora Szkoly
Podstawowej im. Polskich Olimpijezykéw w Milocinie.

W zwigzku 7 charakterem podniesionych zarzutow sprawa wymagala szczegélowego
wyjasnienia, w tym uzyskania stanowiska osoby, ktorej dziatalnosci dotyczyla skarga, oraz analizy
dokumentow i okolicznosci przedstawionych w toku postgpowania skargowego. Celem tych
czynnosei bylo dokonanie rzetelnej oceny, czy zarzuty zawarte w skardze znajduja potwierdzenie
w materiale sprawy.

Po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami Dyrektora Szkoly oraz po analizie zgromadzonego
materialu Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji nie stwierdzila okolicznosei potwierdzajgcych
zasadno$¢ skargi. Zlozone wyjasnienia wskazuja, ze dzialania Dyrektora Szkoly byly
podejmowane w ramach przyslugujacych kompetencji oraz w zakresie obowigzkow zwigzanych z
kierowaniem szkolg.

Zgromadzony material nie wykazal, aby Dyrektor Szkoly dopuscil si¢ dzialan lub
zaniechan uzasadniajgcych uznanie zarzutéw skargi za zasadne. Nie stwierdzono réwniez takich
uchybien w dzialalnodci Dyrektora Szkoly, ktdre dawalyby podstawe do przyjecia, ze skarga
powinna zosla¢ uwzgledniona.

Rada Gminy Wojciechdw, rozpatrujge skarge, miata na wzgledzie, ze postgpowanic
skargowe prowadzone na podstawie dzialu VIII Kodeksu postepowania administracyjnego shuzy
ocenie zasadnodci zarzutow kierowanych wobec organdow lub jednostek organizacyjnych,
a rozstrzygnigcie powinno by¢ oparte na zgromadzonym materiale 1 wyjasnieniach uzyskanych
W sprawie.
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Majgc na uwadze stanowisko Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, tres¢ wyjasnien
Dyrektora Szkoly oraz wynik analizy zgromadzonego materialu, Rada Gminy Wojciechow uznaje
skarge z dnia 27 kwietnia 2026 r. za bezzasadna.

Zgodnie z art. 238 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego zawiadomienie
0 sposobie zalatwienia skargi powinno zawiera¢ oznaczenie organu, od ktorego pochodzi,
wskazanie sposobu zalatwienia skargi oraz podpis z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska
stuzbowego osoby upowaznionej do zalatwienia skargi. W przypadku uznania skargi za
bezzasadng zawiadomienie powinno zawiera¢ rowniez uzasadnienie faktyczne i prawne.

Jednoczesnie poucza si¢ skarzacego, ze zgodnie z art. 239 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng 1 jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowi skarge bez
wskazania nowych okoliczno$ci, organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy, bez zawiadamiania skarzgcego.

Michat Hatasa
radta pr awr
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